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DE TUCHTRAAD VOOR ADVOCATEN
VAN DE BALIES VAN HET RECHTSGEBIED
VAN HET HOF VAN BEROEP TE GENT

TWEEDE KAMER

Openbare zitting van 10 oktober 2007

inzake

Mr » . advocaat aan de balie te ... , met kantoor te

in persoon verschijnend,
op klachtdossier.overgemaakt door :

de heer Stafhouder van de Orde van Advocaten te

en op verdering van :

de heer Voorzitter van de Tuchtraad voor Advocaten bij _de zetel van het Hof van
beroep te Gent

L. DE PROCEDURE

Mr " werd door de Voorzitter van de Tuchtraad bij aangetekende brief van 16/07/07
opgeroepen om te verschijinen voor de Tuchtraad op woensdag 12 september 2007 om 16u00.

Mr > is op de zitting van 12/9/07 in persoon verschenen en vreceg om behandeling van
de zaak met gesloten deuren,

Op de zitting van 12/9/07 werd Mr = . stafhouder van de baliete . . . , gehoord in
ziin versiag.

Mr > werd gehoord in zijn middelen van verdediging, voorgedragen door hemzelf.

Mr < heeft te zijner verdediging onder meer aangevoerd dat hij in het bezit was, in het
dossier TAG-14 van de 1,150 EUR die hij wou terugbetaien aan de heer |_ . Waarvan
hii erhter het Actuele adres steit niet meer te kennen, noch het rekeningnummer van de
H aat die! ninditdr Jer zou zijn opgevelgd.
















Zeifs wanneer hij op 16/7/07, een maand na eerder gencemde sententie, door ziin stafhouder
werd gedagvaard om te verschijnen voor de Tuchtraad, heeft hij niet onverwijld het nodige
gedaan om enerzijds de gelden over te maken aan de heer [|_ , anderzijds het dossier

‘D » over te maken aan Mr.

In het dossier TAG-014 werden de gelden tot op de datum van behandeling van de zaak voor
de Tuchtraad op 12/9/07 nog steeds niet aan de cliént overgemaakt, terwijl voor wat betreft
het overmaken van het dossier aan Mr < werd gewacht tot enkele dagen véor de bewuste

zitting.
Uit dit talmen blijkt thans duidelijk een perfide ingesteldheid in hoofde van Mr >  die de
tuchtrechterlijke overheden van zijn balie biijkt te minachten,

Derhalve kan niet meer worden volstaan met een principiéle bestraffing, maar dient een
effectieve schorsing te worden opgelegd teneinde Mr  x te doen begrijpen dat in de
toekomst de geldende deontologische regels door hem strikt moeten worden nageleefd.

De Tuchtraad kan thans de schorsing nog beperken tot een duur van veertien dagen, waarbij
het aan Mr > niet zal ontgaan dat art. 462 Ger,W. nog steeds bepaalt dat ieder advocaat
die voor een tweede maal wordt geschorst, krachtens dezelfde beslissing van het Tableau kan

worden geschrapt.

Mr X zal derhalve begrijpen dat hij in het vervolg onmiddelliik op de brieven van zijn
stafhouder zal moeten antwoorden, de beslissingen van de deontologische overheden
onverwijld zal meoeten uitvoeren en inzonderheid “alfs eerste werk” dosslers zal moeten
overmaken aan advocaten die hem opvolgen, kortom alle deontelogische regels eigen aan de
advocatuur op de meest nauwgezette wijze zai dienen te respecteren.

OM DEZE REDENEN
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rechtsprekende in tuchtzaken, in eerste aanleg en op tegenspraak,

Verklaart de tuchtvervolgingen toelaatbaar

Verklaart de eerste tenlastelegging in het dossier TAG-015 niet bewezen en spreekt Mr b4
ervan vrij.




Verklaart de overige tenlasteleggingen bewezen en schorst Mr >< vecor al deze bewezen
tenlasteleggingen samen voor een periode van 14 dagen.

Aldus uitgesproken in openbare zitting van 10 oktober 2007, waar aanwezig waren :
Mr Jean-Fierre Westerlinck, voorzitter

Mr Mark Van Poucke, effectief lid

Mr Fernand George, effectief lid

Mr Philippe Ghysbrecht, effectief fid

Mr Sophie Vijetinck, plaatsvervangend lid

M TFaferry , secretaris
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