TUCHTRAAD VOOR ADVOCATEN VAN DE ORDES VAN HET RECHTSGERIED i
: VAN HET HOF VAN BEROEP TE ANTWERPEN '
le Kamer

Zitting 29 november 2011
dossier TAA/SA/G033/2011

in de zaak ven:

My, >< ., advocaat, met kantoor e o
{Balie Antwerpen)

I PROCEDURE

De voorzitter van de tuchtraad heeft Mr. X opgeroepen op de zitting van de
wichtraad van 27 september 2011, bij aangetekende brief dd. 9 augustus 201 1.

Mr. XK Was aanwezig.
De stafhouder. Mr, Dirk Grootjans, werd gehoord in zijn verslag.

Vervolgens werd Mr. e gehoord in zijn verdediging.

il TENLASTELEGGING

M, % -werd opgeroepen om zijii verdediging te voeren en om uitspraak te horen
doen over de volgende feiten, die hem ten laste werden gelegd, omschreven als volgr:ﬂ

" Wegens inbreuk op de beginselen van waardigheid, kiesheid en rechm‘chapf}?he&.i die aan
de grondsiag liggen van de uitoefening van het beroep van advocaal — arl. 433 ¢n a‘falﬁl vk h?i
Ger W, - door de brief van de stafhouder var 23 Januari 2010 niet eerder danop 10 jaruart
2017 e hebben beantwoord, ondanks drie eerdere herinmeringen, de kennisgeving dd.

16 december 2010 van her tuchtonderzoek, dat hiervoor tegen Mr. ' _w.erd _
ingesield en de uitnodiging van de verslaggever dd. 27 december 2 014, om ap 10U januor!
2017 ie worden gehoord 7.



. BEOORDELING VAN DE TENLASTELEGGING

PoooArn 474 Ger, W,

Overeenkomstig art, 474 Ger, W, werd de tuchtprocedure ingesteld binnen de 12 maanden. e

rekenen van de kennisneming van de feiten door de tuchtrechtelijke autoriteit, bevoegd om de
prorvedure op gang te breagen.

immers, de stafhouder heeft op 3 december 2010 aan Mr. h s laten weten da hij
zen tuchtonderzoek jegens hem zou insteilen, omdat hij zijn brief-dd, 25 januari 2010 nog niet
had beantwoord. Hij werd opgercepen door de voorzitter van de Tuchtraad bij brief dd.
Saugusing 2011

Aldus is aan het voorschrift van art. 474 Ger, W. met betrekking tot de tijdige instweliing van
de tuchiprocedure, op straffe van verjaring, voidaan.

2. Ten sronde.

Aan Mr el wordt verweten de brieven van de stafhouder, meer bepaaic deze
dd, 235 januar 2010, met herinnering dd. 12 maart 2010 en 3 december 2012, tevens 16
decermber 2010 () pas te hebben beantwoord op 10 januari 2011,

Ter z;z ing dd. 27 september 2011 heeft Mr. w de hem ten jaste gelegde feiten

erkend. doch wouzﬂmouden dat hij zinnens was op 10 januari 2011, ter gcievermu vaEn zin
-etheor door de daartoe door de stathouder aangestelde ver slaagevcr de nodige antwoorden

te zullen verschatfen, wat hij dan ook daadwerkelijk, dierelfde datum, in een brief aan de

siafhouder. heeft gedaan.

Het moge dan zo zijn dat Mr. < , uiteindeliik, de diverse brieven van de
stathouder heeft beantwoord, dit gebeurde ru1mschoots laattijdig zodat de hem ten laswe

gelegde feiten als bewezen dienen te worden aanzien.

Om wille van het gunstige tuchtverleden van Mr, X , die voorheen noott een
wschistraf opliep, bestaat er evenwel aanleiding tot een zekere rmldhezd

OV DEZE REDENEN .
DE TUCHTRAAD VOOR ADVOCATEN VAN DE ORDES VA:N Hnﬁf
RECHTSGEBIED VAN HET HOF VAN BEROEP TE ANTWERPEN

Rechtsprekend in tuchtzaken, in ecrste aanleg en tegensprekelijk,

Verklaart de tuchtvervolging toelaatbaar en gegrond in de volgende mate:

1)



verkizzt de renlastelegging bewezen en legt daaryoor asn Mr, v de sandiie ven

.

Hebben deelgenomen aan de behandeling, de beraadsiaging, de beslissing en de uitspraak

B
x v}

voorzitter en de assessoren, hiemna vermeld,

Heeft deeigenomen zan de behandeling en de uitspraak: de secretaris, hierns vermelc;

Aldus gewezen en uitgesproken te Antwerpen op 29 november 2011
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Mr Rayitioind Eugene, assessor

Mr Jan Dyck, assessor

Mr Paul Van Leemput, secretaris



